Pratele,

vSichni mé velice dobfe znate, a tedy vite, ze jsem jednou z rozhodcich, ktefi velice pfisné
dbaji na dodrzovani atletickych pravidel. Ti co se mnou nékdy rozhodovali, navic vi, Ze jsem
velice pfisna na c¢innost rozhodCich a neostycham se opravit jejich rozhodnuti, jsem-li
pfesvédcena o jiném postupu €i rozhodnuti. Proto bych nikdy, ale opravdu nikdy, nedovolila,
aby se jakkoliv manipulovalo s vysledky zavod.

Ve Veseli n.L. jsem pfi KPJ mladSiho zactva byla vrchnikem dalky, a proto zodpovidam za
ginnost v8ech, které jsem méla pfidélené do komise. Timto chci naprosto ogistit Sarku
Chladkovou z naf€eni o manipulaci s délkami skokd mladSich zakyn. Z titulu své funkce
vrchnika vzdy kontroluji spravnost rozhodnuti vSech mé pfidélenych rozhodcCich a
pomocnikl, tedy kontroluji i spravnost oznaceni dopadu zavodnikd, a nerozpakuji se
pfipadny pfehmat okamzité opravit. Tim chci zodpovédné fici, Ze dopady zavodnic do
doskogisté byly Sarkou Chladkovou oznadovany naprosto presné a k zadné manipulaci
nedoslo.

Mimochodem, k této situaci by nemuselo vibec dojit, pokud by pofadatel (v osobé Michala
Rybaka) pozval, jak je jeho povinnosti, dostateény pocet rozhodc&ich. Vzhledem k tomu, ze
byli pozvani pouze delegovani vrchnici a Zadni dal$i rozhod¢i, bylo nutné oslovit trenéry a
vedouci druzstev z fad rozhodCich, zda by pomohli. Jinak by se zavody vibec nemohly
uskuteénit. Sarka se uvolila, Ze pomUzZe a zde se naplnilo heslo ,pro dobrotu, na Zebrotu*.

Nejvice mé mrzi, Zze Pavel Vana nevznesl své vyhrady pfimo mné pfi zavodé ani tésné po
ném. Pfitom jsme spolu mluvili jak pfimo ve Veseli n.L., tak i na dalSich zavodech — ani slovo
pfipominek se neozvalo.

Pana Kollara (udajného svédka zvlastnich véci z doskocCisté) ani pana Krej¢iho (pisatale
osocujiciho dopisu) osobné neznam, ale rada bych se s nimi seznamila, abychom si vie
mohli vyfikat tzv. ,z o€i do o¢i“.

Jesté Vas seznamim s nékolika fragmenty inkriminovaného zavodu.

Ve Veseli foukal pfi zavodé pomérné silny vitr, ktery se ob&as tocil, ale pfevazné to byl
protivitr. V poCatku zavodu, ale i v jeho pribéhu délalo pfevazné vétsiné zavodnic problémy
trefit se na odrazové bfevno (mimochodem, ze své zkuSenosti z rozhodovani dalky vim, Ze
mlad$imu Zactvu déla problém pfesnost rozb&hu i pfi naprostém bezvétii).

Tim vice vynikl prvni pokus Vilhelmové, ktera snad jedina se témér pfesné odrazila z bfevna.
ProtoZe je to velice dobra zavodnice, odpovidala tomu i délka pokusu — 4,63. Bohuzel
rozbéh v dalSich pokusech uz ji tak idealné nevychazel, coz bylo v pribéhu zavodu hlasité
komentovano Pavlem Vanou pfipominkami k zavodnici typu : ,co to délas, ,jak se to
rozbihas“ apod. Az mi ji bylo lito.

Ostatni zavodnice, kterych se vyhrady tykaji (Najbrtova a Kroupova), se s rozb&hem
vyporadavali spi$§ hlfe a odrazely se dost daleko pred bfevnem. Piesto dosahovaly pomérné
slusnych pokusu, takZe bylo jasné, ze pokud se odrazi ve spravné vzdalenosti, mohou z toho
byt velice dlouhé pokusy (i tak se postupné zlepSovaly a pfiblizovaly se délce pokusu
Vilhelmové). V poslednich pokusech se nejdfive pfesné odrazila Kroupova a doskocila do
vzdalenosti 4,71, pak se pfesny odraz podafil i Najbrtové a doskocila do vzdalenosti 4,75.
Vilhelmova skakala jako posledni, ale odraz se ji tak pfesné nepovedl a bylo z toho

.pouhych® 4 53. Za naméfené délky vSech téchto popsanych pokusu ru¢im.

Mozna Vas zarazi, jak si tak pfesné zavod ve Veseli n.L. pamatuji, ale vedlo mé k tomu
nékolik aspektu. Jednak vyporadani se s pribéhem zavodl s nedostateénym pocétem
rozhod¢ich, jednak diky hlasitym pfipominkam Pavla Vani vi&i své zavodnici a v neposledni
fadé to byl velice zajimavy zavod s vyvrcholenim az po poslednim pokusu, coz si zaslouzilo
zapamatovani.



Mimochodem Najbrtova porazila Vilhelmovou i v nedéli 4.6.2017 na KPD v Pisku, i kdyz obé
skocily méné nez ve Veseli n.L., Kroupova zde nestartovala. | v Pisku jsem byla vrchnikem

dalky.
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